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Gesundheitsschutz bei der Jagd

Schalldédmpfer aus praktischer und rechtlicher Sicht

Christian Meitzel

Das Wort ,Schalldampfer” ruft sofort
Assoziationen hervor: vom lautlosen
Wilderer Uber den Auftragskiller bis zum
Geheimagenten, vom unbemerkt durch
den dreisten MNachbarm  gestreckten
Grenzbock bis hin zum problemlosen
Erlegen ganzer Schalenwildrudel rei-
chen die Gesprachsbeitrage am Stamm-
tisch. Leider nicht nur am Stammtisch,
denn auch die Welt der waffenrechtlich
rustandigen Behorden und Gerichte ha-
ben ebenso wie der Gesetzgeber schein-
bar oft diese Bilder vor Augen, wenn
rund um die Fliistertiiten agiert wird.

Die Wirklichkeit sieht freilich vollig an-
ders aus. Was z. B. in den skandinavi-
schen Landern schon lange Allgemein-
wissen ist, spricht sich in deutschen
Jager- und Behdrdenkreisen erst allmah-
lich herum: Schalldamptfer sind héchst
wertvolle Werkzeuge bei der Vermei-
dung von Gehdrschdaden, deren Gefahr
dungspotenzial vollig uberschatzt wird.
Denn der lautlose Knall oder das leise
LPlopp” sind Mythen aus Hollywoodfil-
men, die mit der Realitat wenig gemein-
sam haben. Schalldampfer mindern den
Mindungsknall, indem sie die an der
Mundung eigentlich plotzlich austre-

tenden Case nur nach und nach ent
weichen lassen. Der Effekt ahnelt einem
Luftballon: bringt mam thn zum Platzen,
entsteht ein lauter Knall. Lost man aber
den Knoten und lasst die Luft schnell
abstromen, entsteht ein deutlich leiseres
Lierausch,

Schalldampfer werden auf die Lauf-
miindung aufgeschraubt und mindern
den Mindungsknall durch langsames
Entwelchen der durch den Schuss aus-
tretenden Gase. (Fotos © C. Meitzel)

Der Uberschallknall des Geschosses wird
davon aber nicht beridhrt, der Schuss
bleibt daher sehr laut und weithin hor-
bar. Wer einmal einen Schalldampfer bei
jagdlichen Mittelkalibern im scharfen
schuss gehort hat, stellt fest: eigentlich

klingt der Schuss genauso - er tut nur
nicht mehr weh! Mit Dampfern auf heu-
tigemn Leistungsniveau wird der auf den
schiitzen einwirkende Knall im Regelfall
so effektiv vermindert, dass das bekann-
te Ohrsausen oder der Tinnitus nach der
Schussabgabe der Vergangenheit ange-
hiren.

in Untersuchungen der englischen Be-
rufsgenossenschaften konnte gezeigt
werden, dass bei schalenwildtauglichen
Patronen an den Ohren des Schiitzen
Schalldruckpegel von deutlich uber 150
Dezibel (dB) anliegen. Je nach indivi
duellem Empfinden liegt die Schmerz-
schwelle bei Larm zwischen 130 und
140 dB, dartuber hinaus ist eine Larm-
schadigung des Gehdrs méglich und ab
150 dB selbst bei kurzester Larmdauer
hochwahrscheinlich! In der gleichen
Untersuchung konnte ebenso wie in
verschiedenen wissenschaftlichen Stu-
dien im Bereich der Humanmedizin
nachgewiesen werden, dass die unter
Laborbedingungen  erzielten Damm-
leistungen von Gehdérschutz unter Feld-
bedingungen nicht annahernd erreicht
werden konnten. Demzufolge kamen in
mehreren Messreihen am Ohr der Ver-
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suchspersonen trotz Gehdrschutz noch
Uber 140 dB an. Fazit der englischen
Arbeitsschiitzer: Schieflende Arbeitneh-
mer konnen allein durch die Nutzung
von Gehdrschutz nicht ausreichend ge-
gen Gehdrschaden geschiitzt werden!

Aus gutem Grund hat der Gesetzgeber
namlich im Arbeitsschutzrecht festge-
legt, dass bestimmite Larmeinwirkunaen
nicht tiberschritten werden diirfen. tl_j.
weit gill im Rahmen der EG-Richtlinie
10/2003 am Arbeitsplatz eine Grenze
von 140 dB(C), bei deren Uberschreiten
der Larm an der Quelle gemindert wer-
den muss. In der deutschen Umsetzung
der o. g. EG-Richtlinie, der Lirm- und
Vibrations-Arbeitsschutzverardn ung,
wird dieser obere Auslésewert® sogar
zum besseren Schutz der Beschiftigten
auf 137 dB(C) gesenkt. Wird dieser Wert
uberschritten, missen Lirmemissionen
am Entstehungsort so weit wie maglich
vernngert werden (§ 7). Und die Verord
nung legt eindeutig fest, dass die Wir-
kung von Gehdrschutz bei der Beurtei
lung dieses Wertes nicht beriic ksichtigt

Auch Hunde sind durch den Miindun gsknall in hochstem MaRe gesundheit sgefdhrdet,

Mmussen  aus  arbseits-

werden darf (§ &)

Der Wille des Gesetzgebers ldsst sich also
klar erkennen: wer im Auftrag seines Ar-
beitgebers jagt, muss durch eine Larm-
minderung an der Quelle vor Gesund-
heitsschadigungen geschitzt werden,
Es ist erstaunlich, dass (iberall irm Bereich
der Forstwirtschaft die Arbeitsschutzbe-
stimmungen z. B. bei Holzfallarbeiten
penibelst eingehalten werden, wihrend
die bereits am 09.03.2007 in Krait ge
tretene Larm- und Vibrations-Arbeits-
schutzverordnung bisher nahezu keine
Beachtung im Zusammenhang mit
dem beruflichen Schusswaffengebrauch
gefunden hat. Gerade vor dem Hinter-
grund, dass der Arbeitgeber verpflichtet
ist, die erforderlichen MaBknahmen zum

Gesundheitsschutz seiner Beschaftigten
Zu treffen und eine Verbesserung anzu-
streben (5 3 Abs, 1ArbSchG), und Ver-
stolle gegen diese Bestimmungen eine
Ordnungswidrigheit oder sogar Straftat
darstellen konnen (&§ 25-25-Arh':-'uch{]‘,
ist das kaum nachvollziechbar, Beschif
tigte haben dabei eine Mitwirkungs-
pflicht und massen dem Arbeitgeber
jede festgestellte erhebliche Gefahr fiir
die Gesundheit unverziglich melden (%
16 Abs. 1 ArbSchG). Es ist daher unver-
standlich, dass nicht mehr Beschiftigte
ihre Arbeitgeber auf diese Bestimmun-
gen hinweisen, zumal die Kosten fir
erforderliche  Schutzmalnahmen (wie
schalldampfer) der Arbeitgeber zu tra-
gen hat (§ 3 Abs. 3 ArbSchG). Der Be-
griff , Beschaftigte” umfasst dabei expli-
zit auch Beamte (§ 2 Abs, 2 ArbSe hG).

Schalldampfes
schutzrechtlicher Sicht also zwingend
verwendet werden. Das macht auch
Sinn, denn mit ihnen Lisst sich der am
schutzenohr anliegende Sehalldruckpe-
gel in aller Regel um 20-25 dB und da-
mit unter die kritische Grenze von 137
dB senken. Diesen Schutzeffekt kinnen
dabei nicht nur wir Menschen genie-
fben, sondern auch unsere |agdhunde,
die gerade beim Fangschuss vor dem
stellenden Hund in héchstem Male
durch den Miindungsknall gesundheits-
gefahrdet sind.

Uber den reinen Lirmschutzaspekt hin
aus wirken die ~Mundungsknallminde-
rer” wie eine hocheffektive gekapselte
Mindungsbremse und reduzieren den
RuckstolR um etwa ein Drittel. Gleich

zeitig verbessert sich nahezu immer
die Schussleistung der Waffe, weil die
aus der Mundung austretenden Case
verlangsamt  abstromen und  damit
weniger Verwirbelungen das Geschoss
beeinflussen kdnnen. Auch Miindungs-
feuer wird fast vollstindig reduziert, so
dass beim Ansitz in der Dammerung die
Machtsehfahigkeit weitaus besser erhal-
ten bleibt. Bis darauf, dass ein Schall-
dampfer die Linge und das Gewicht der
Waffe etwas erhiiht, gibt es also kaum
Argumente gegen ihre Verwendung.

Wer im Auftrag seines Arbeitgebers jagt, muss durch eine Lirmminderung an der
Quelle vor Gesundheitsschadigungen geschiitzt werden. '

Das Waffenrecht verbietet den Erwerb
und Besitz von Schalldampfern nicht,
wie haufig angenommen wird. Es stelll
sie lediglich den Schusswaffen gleich,
fir die sie bestimmt sind. Dampfer fiir
erlaubnispflichtige  Waffen sind also
ebenfalls erlaubnispflichtig. Sie kinnen
daher ebenso wie die dritte Kurswaffe
auf Jagdschein mit einem Antrag beim
Zustandigen Sachbearbeiter beantragt
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werden, der Bedarf flr den Erwerb muss
allerdings entsprechend begriindet wer-
clen. Hier 15t ain Blick nach Grolbritan-
nien interessant. Dort jagen Berufsjager
aufgrund der pationalen Umsetzung
der EG-Richtlinie 10/2003 ausschlisl
hich mit Schalldampfern. Aus Crinden
des Gleichheitsgrundsatzes wird dieser
Gesundheitsschutz auch allen anderen
Schiitren nicht vorenthalten. Die Ge

beiter bereit ist, sich fernab von hythen
und Vorurteilen mit dem Thema sach-
lich zu beschaftigen.

Ein echtes Musterbeispiel in Sachen
Fursorge seitens des Arbeitgebers stellt
das nordhessische Forstamt Franken-
berg dar, das mittlerweile alle jagenden
Beschaftigten mit Schalldampfern aus-
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gerustet hat. e zustandige Wattenbe
harde reigte sich gegeniiber den guten
Argumenten fir die Verwendung von
Schalldampfern aufgeschlossen und er
moglichte dem Forstamtsleiter, seiner
arbeitsschutzrechtlichen Firsorgepflicht
durch entsprechende Erwerbsgeneh
migungen nachzukommen. Die ersten
Erfahrungen begeistern alle Beteiligten!

setzeslage ist ahnlich wie die des deut-
schen Waffengesetzes: der Erwerb und
Besitz von Schalldampfern bedarf einer
Erlaubnis. Als Bediirfnis wird allerdings
flichendeckend die Vermeidung wvon
Gehorschdaden anerkannt - eine Hand-
habung, die auch mit dem derzeitigen
deutschen Waftengesetz problemlos
mdglich wire, In Norwegen und Schwe-
den sind Antriage auf Schalldampfer
ebenfalls reine Formsache, und in Finn-
land oder Frankreich sind Schalldampfer
fur |edermann frei erwerbbar

Eine hocheffektive gekapselte Mindungsbremse reduziert den Ruckstoll und ver
bessert die Schussleistung der Waffe.(Foto © F. Ohlwein)

Auch das Jagen mit Schalldampfer ist
in Deutschland nicht verboten. Im Bun-
desjagdgesetz ist kein enlsprechendes
Verbot vorgesehen, auch wenn der
Deutsche |agdschutzverband die Auf-
nahme einer solchen Formulierung ins
BJC 2007 gefordert hatte. Auch die Half-
te der Bundeslander untersagt in ihren
Landesjagdgesetzen die Verwendung
von Schalldampfern nicht. Hier steht
dem ettektiven Schutz des Gehdrs also
nichts entgegen - solange ihr 3achbear-
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nissen der offentlichen Sicherheit und
Ordnung Rechnung tragen wallte (BT-

In jenen Bundeslandern, die die Jagd- den. Es diirfte eigentlich nichts dagegen

ausibung mit Schalldampfern in die
sachlichen Verbote aufgenommen ha-
ben, kommt es zu einem nicht losba
ren Zielkonflikt swischen dem Arbeits-
schutzgesetz auf Bundesebene und dem
Jagdgesetz des Landes. Der Farster oder
terutsjager st verptlichtet, den Miin-
dungsknall mit einem Schalldampfer zu
verringern, darf aber mit Schalldamp-
fer nicht jagen. Hier besteht dringen-
der Machsteuerungsbedarf seitens der
austandigen  Landesministerien, um
Rechtssicherheit bei der Jagdausibung
ebenso wie Versorgungssicherheit bei
Dienstunfallen durch Larmeinwirkung
sicherzustellen,

Zusammenfassend muss man feststel
len, dass in Deutschland Schallddmpler
grundsatzlich weder waffenrechtlich
noch jagdrechtlich verboten sind und
das Arbeitsschutzrecht jagende Beschif-
tigte sogar verpflichtet, sie zu verwen-

sprechen, wie in Grollbritannien die
Vermeidung von Geharschaden als aus
reichendes Bedlrfnis zur Genehmigung
von Schalldampfern anzuerkennen. Le-
diglich die Waffenverwaltungsvorschrift
als waffenrechtliche Gebrauchsanwei-
sung® fiir die Behirden macht dem
einen 5trich durch die Rechnung. Sie
bestimmt, dass Schalldampfer nur in
Ausnahmefillen (z. B. Gatterwild) und
bel . nachgewiesener Unumganglich
keit” ein Bedirfnis anerkannt werden
solle, Ob diese durch die Innenministeri-
en angewiesene Rechtsauslegung wirk
lich den Geist des Waffengesetzes trifft,
ist fraglich. MNicht umsonst diflen die
Vater des 1972 verabschiedeten Waffen-
gesetzes namlich in dessen Begriindung
ausgefihrt haben, dass man mit der
Authebung des bis dahin bestehenden
generellen Schalldampfer-Verbotes ganz
bewusst vermehrt den Bedirfnissen des
Larmschutzes gegendber den Erforder-

Druck5 V1/2687, 5. 15).

Vielen durfte das Positionspapier des
OV Baden-Wiirttemberg zur Verwen
dung von Schalldampfern auf der Jagd
ein  Begriff sein (www.oepv.org/app/
download/57994094 36/ positions-
challdaempfer.pdf). Dessen malgebli-
cher Verfasser, Daniel Haischer, versucht
derzeit, im Rechitsstredit mit der Stadt Ti-
bingen einen Priazedenzfall zu schaffen,
um den fugang aller Jager zu Schall
dampfern zu erdeichtern. Grund genug,
sich mit dem kontrovers diskutierten
Thema naher zu befassen!

Dr. med, Christian Neitzel ist an di-
versen Antragsverfahren zur Verwen
dung van Schallddmpfern beteiligt
und leistet in diversen Fachbeitrdgen
Aufklarungsarbeit aus rechtlicher und
arbeitsmedizinischer Sichl




